Projekt

Komisji Rewizyjnej z dnia 25 lipca 2017 roku

UCHWALANR __ /2017

RADY GMINY MIEDZNO

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Woéjta Gminy Miedzno

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2016 r.
poz. 446 z pozn. zm.) oraz art. 229 pkt. 3, art. 238 ust. 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 22017 r. poz. 1257), po rozpatrzeniu skargi pana Edwarda Kasprzyka, Rada Gminy
MiedZno

uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ skarge pana Edwarda Kasprzyka na dziatalnos¢ Wojta Gminy Miedzno za niezasadna.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 7 lipca 2017 r. Wojewoda Slaski, na podstawie art. 231, w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257), przekazal wedlug
wlasciwosci do Rady Gminy Miedzno skarge Pana Edwarda Kasprzyka na dziatalno$¢ Wojta Gminy Miedzno.
Zgodnie zart. 229 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej dziatalnosci Wojta Gminy jest Rada Gminy - w tym przypadku Rada Gminy Miedzno.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady Gminy Miedzno przekazat skarge Przewodniczacemu Komisji
Rewizyjnej, aby ta zbadata sprawe i przedstawila swoje stanowisko na najblizszej sesji Rady Gminy, ktoéra
w glosowaniu dokona rozstrzygniecia.

Przystepujac do wypracowania stanowiska Czlonkowie Komisji Rewizyjnej na posiedzeniu w dniu 25 lipca
2017 r. w pierwszej kolejnosci zapoznali si¢ z:

1. Pismem Wojewody Slaskiego adresowanym do Rady Gminy Miedzno, w ktorym zakwalifikowat pismo
pana Edwarda Kasprzyka jako skargg;

2. Trescig skargi pana Edwarda Kasprzyka wraz z zataczong do niej dokumentacja:

1) Postanowieniem Sadu Rejonowego w Czestochowie sygn. akt IV Kp 56/17 zdnia 22 marca
2017 r.;

2) Postanowieniem Prokuratury Rejonowej w Czgstochowie o zasiggnigciu opinii bieglych sygn. akt PR 2 Ds.
1035.2016 z dnia 13 czerwca 2017 roku;

3) Pismem Dyrektora Generalnego Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego nr KOI.1410.232.2016 z dnia 21 listopada
2016 roku.

Na posiedzenie komisji zostat takze zaproszony skarzacy pan Edward Kasprzyk. Przedstawit on komisji swoje
stanowisko. W dalszym toku posiedzenia wystuchano takze wyjasnien Wojta Gminy Miedzno.

Zdaniem skarzacego niedopelnienie obowigzkow przez Wojta polegalo na niezawieszeniu Kierownika
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej (GOPS) w Miedznie w pelnieniu czynnosci zawodowych ze wzgledu na
stan zdrowia. W zwiazku z czym zostal on pokrzywdzony w niewlasciwym wyliczeniu kwoty naleznego zasitku.
Na dowdd tego przedstawit postanowienie Prokuratury Rejonowej w Czegstochowie o zasiggnigciu opinii biegtych
(sygn. akt. PR 2 Ds. 1035.2016 z dnia 13 czerwca 2017 roku). Powolujac si¢ na tre§¢ ww. postanowienia skarzacy
wskazal, ze problem dotyczyl depresji. Jego zdaniem wystgpowata ona juz wczesniej, w zwigzku z czym
uniemozliwiata prawidtlowe wykonywanie obowigzkow przez Kierownika GOPS. Dotyczy to zwlaszcza
gospodarowania Srodkami pienigznymi. Skarzacy zauwazyl, ze sg to $rodki duzej wysokosci. Stan zdrowia
kierownika przyczynit si¢ jego zdaniem do niewlasciwych decyzji okreslajacych kwoty naleznych mu zasitkow
w ostatnim czasie, szczegdlnie decyzji z dnia 15 maja br. Skarzacy uwaza, ze Wojt powinien taki stan rzeczy
zaobserwowac i podjac¢ stosowne kroki — zawiesi¢ kierownika GOPS w wykonywanych czynnosciach. Nie czynigc
tego przez ostatnie 12 miesigcy dopuscit si¢ razacego zaniedbania, nie dopetnit cigzacych na nim obowigzkow
z zakresu nadzoru nad dziatalnos$cia jednostki organizacyjnej gminy.

W odpowiedzi na zarzuty Wojt wyjasnit, ze nie jest prawda, aby petnit nadzor w sposob niewlasciwy. Wskazat,
ze Kierownik GOPS posiada wazne badania lekarskie uprawniajagce do wykonywania pracy. Stwierdzil, ze bez
zaswiadczenia o stanie zdrowia od wiasciwego lekarza nie moze podejmowac decyzji dotyczacych zawieszania
badz nie pracownika w czynno$ciach. Podkreslit, ze nie jest lekarzem. Ponadto stwierdzil, ze jego zdaniem
Kierownik GOPS wykonuje swoje obowigzki prawidlowo. Przywotal takze fakt odwotania si¢ skarzgcego od
przytoczonej wezesniej decyzji do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Czgstochowie, ktore to rzeczong
decyzje utrzymato w mocy. Dowodzi to jego zdaniem jej prawidlowego przygotowania i fachowosci Kierownika.

Po przeprowadzeniu analizy catos$ci zgromadzonego materialu w postgpowaniu skargowym oraz wystuchaniu
obu stron Komisja Rewizyjna Rady Gminy Miedzno uznata skarge za niezasadng.

W ocenie komisji zarzuty skarzacego w stosunku do Wojta nie znajduja poparcia w stanie faktycznym. Wojt
nie ma prawa zawiesi¢ Kierownika na podstawie samego faktu wydania postanowienia o zasiggnigciu opinii
biegtych lekarzy psychiatrow. Nawet, gdyby uzna¢ argumenty skarzacego to dopiero opinia biegltego lekarza
moglaby stanowi¢ podstawg do podejmowania przez Wojta decyzji.

Id: FDD07726-B84A-4B02-9315-D0692C4C497D. Projekt Strona 2



Ponadto komisja z dezaprobatg przyjmuje rozpowszechnianie przez skarzacego informacji uzyskanych
w trakcie $ledztwa dotyczacych stanu zdrowia oséb trzecich. W ocenie komisji jest to, co najmniej, przekroczeniem
ogolnie przyjetych zasad moralnych i nie powinno mie¢ miejsca.

Wobec powyzszego skarge uznano za niezasadng. W posiedzeniu Komisji Rewizyjnej uczestniczyto
5 Czlonkow. Za uznaniem skargi za bezzasadng glosowato 5 cztonkow.
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