Stanowisko Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Miedzno z dnia 3 pazdziernika 2017 r.
w sprawie skargi Pana Kazimierza Hudaszka na Wojta Gminy Miedzno.

W dniu 15 wrzesnia 2017 r. Generalny Dyrektor Drog Krajowych 1 Autostrad przekazat
wedlug wlasciwosci do Rady Gminy MiedZno skarge Pana Kazimierza Hudaszka na dziatalnos¢
Wojta Gminy Miedzno. Zgodnie z art. 229 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego organem
wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci Wojta Gminy jest Rada Gminy - w tym
przypadku Rada Gminy MiedzZno.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady Gminy Miedzno przekazat skarge
Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej, aby ta zbadata sprawe 1 przedstawita swoje stanowisko na
najblizszej sesji Rady Gminy, ktéra w glosowaniu dokona rozstrzygnigcia.

Przystepujac do wypracowania stanowiska Cztonkowie Komisji Rewizyjnej na posiedzeniu
w dniu 3 pazdziernika 2017 r. w pierwszej kolejno$ci zapoznali si¢ z:

1. Pismem Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad adresowanym do Rady
Gminy MiedZno, w ktorym zakwalifikowal pismo pana Kazimierza Hudaszka jako skarge;

2. Trescig skargi pana Kazimierza Hudaszka wraz z zataczong do niej dokumentacja:

1) pismami skarzacego z dnia 26 stycznia 2015 r. oraz 19 grudnia 2016 r. adresowanymi do Rady
Gminy Miedzno;

2) pismem Przewodniczacego Rady Gminy Miedzno nr RO.0004.23.2016/2017 z dnia 9 stycznia
2017 r.;

3) pismem skarzacego z dnia 8 grudnia 2016 r. adresowanym do Powiatowego Zarzadu Drég oraz
odpowiedzig nr PZD-BZ.4151.69.2016 z dnia 30 grudnia 2016 r.

4) dokumentacja fotograficzna obrazujaca ul. Wiadystawa Jagietty, ul. Sw. Jadwigi , ul. Akacjowa
oraz ul. Cz¢stochowska w MiedzZnie.

W tresci swojej skargi Pan Kazimierz Hudaszek zarzuca Wojtowi oraz podleglym mu
pracownikom nieprawidlowe zarzadzanie drogami gminnymi. Podkresla, ze jego zdaniem ul. Sw.
Jadwigi w Miedznie nie zostala wykonana z zachowaniem norm bezpieczenstwa. Skarga zawiera
takze zarzuty polegajace na zlym oznakowaniu droég oraz braku odpowiedniego utrzymania
poboczy.

Skarzacy zostatl zaproszony na posiedzenie komisji, jednak nie pojawil si¢ na obradach.
Komisja nie miala wigc mozliwos$ci wystuchania obu stron.

Stanowisko w tej sprawie zajat takze Wojt. Ze wzgledu na wczesniej zaciagnigte
zobowigzania stuzbowe nie mogt osobiscie uczestniczy¢ w obradach. Na rece Przewodniczacego
Komisji ztozyl pisemne wyjasnienia, w ktorych odniost si¢ do przedmiotowej skargi.

W odpowiedzi na zarzuty Wojt wyjasnit, ze skarga nie znajduje potwierdzenia w stanie
faktycznym. Zastrzezenia skarzacego oparte sa o brak wiedzy i1 ztosliwo$¢ w stosunku do jego
osoby. Przede wszystkim prace drogowe na ul. Jadwigi nie zostaly jeszcze w pelni zakonczone.
Dlatego porownywanie wykonania tej inwestycji 1 zadania zrealizowanego na ulicy Akacjowej
w Miedznie jest nieuprawnione. Podkreslil, ze prace, do ktorych skarzacy wnosi zastrzezenia
zostaly wykonane przed objeciem przez niego w roku 2014 stanowiska Wojta Gminy Miedzno.
Trudno mu zatem przyja¢ osobista odpowiedzialno$¢ za jako$¢ wykonanych prac. Jego zdaniem
prace drogowe na ulicy Jagielly zostaly wykonane zgodnie z wymaganiami sztuki budowlane;.
Zostalo to potwierdzone przez kierownika budowy i inspektora nadzoru stosownym wpisem
w dzienniku budowy. Ze swojej strony Wojt zapewnil, ze w miar¢ mozliwosci finansowych Gminy,
za zgoda Rady Gminy, prace beda kontynuowane w latach nastgpnych. W kwestii oznakowania
Wojt podkreslit, ze ulica Jadwigi zostala oznakowana prawidiowo — zgodnie z przepisami prawa.
Ponadto stwierdzit, Zze pobocza przy drogach gminnych sa wykaszane (na terenie catej Gminy) dwa
razy w ciggu roku oraz, jesli zachodzi taka konieczno$¢, dodatkowo w innych terminach
w miejscach tego wymagajacych. Pobocza ulicy Jadwigi w Miedznie sa wykaszane lacznie
z pozostatymi, znajdujacymi si¢ przy drogach bedacych w zarzadzie Gminy

Po przeprowadzeniu analizy cato$ci zgromadzonego materiatu w postgpowaniu skargowym
oraz zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami Wojta Gminy, Komisja Rewizyjna Rady Gminy Miedzno



uznata skarge za niezasadng.

W ocenie komisji zarzuty skarzagcego w stosunku do Wojta nie znajdujg poparcia w stanie
faktycznym. Nie mozna porownywac prac, ktore nie zostaly ostatecznie zakonczone do tych juz
zrealizowanych. Ponadto komisja pragnie zwrdci¢ uwage na fakt, ze w Referacie Rolnictwa
1 Gospodarki Komunalnej znajduje si¢ dziennik budowy ul. Jadwigi w Miedznie. Obrazuje on
przebieg dotychczasowych robot budowlanych majacych znaczenie przy ocenie technicznej
prawidlowo$ci wykonywania inwestycji. Zawiera takze stosowny wpis kierownika budowy
1 inspektora nadzoru. Ponadto nalezy podkresli¢, ze prace na tej ulicy beda jeszcze kontynuowane
w miar¢ mozliwosci finansowych gminy. Nie ma wigc konieczno$ci wykonywania obecnie
ekspertyzy stanu technicznego drogi, (a o takg wnioskuje skarzacy) narazajac tym samym Gming¢ na
dodatkowe koszty. O tym, Ze bezpieczenstwo mieszkancoéw traktowane jest przez Wojta Gminy
priorytetowo $wiadczy chociazby inwestycja polegajaca na budowie w obecnej kadencji chodnikéw
przy drogach powiatowych. Komisja pragnie zwroci¢ uwage na fakt, ze skarzacy sklada liczne
pisma do Urzedu Gminy. Nie zawsze wnioski przedkladane przez mieszkancow moga byc¢
realizowane w 100%. Czasem stoja w sprzeczno$ci do tresci przepisu. W ocenie komisji dziatania
skarzacego wynikaja wprost ze zlosliwosci 1 majg na celu szkalowanie dobrego imienia Wojta
Gminy Miedzno, jego wspotpracownikéw, a takze Radnych Gminy. Mieszkancy maja prawo do
krytyki 1 wlasnej oceny dziatan samorzadu. Komisja jednak z dezaprobata przyjmuje zachowanie
skarzacego podczas bezposrednich wizyt w urzedzie (zarowno w stosunku do pracownikéw jak
1 kierownictwa urzedu). Sposoéb formutowania wypowiedzi kierowanych do radnych gminy oraz
pracownikow samorzadowych w ocenie komisji wykracza poza granice dopuszczalnej krytyki.
Zarzucanie nieprzestrzegania prawa czy klamstwa, bez wskazania faktow w ocenie komisji jest
postepowaniem niemoralnym i nagannym.

Wobec powyzszego skarge uznano za niezasadng. W posiedzeniu Komisji Rewizyjnej
uczestniczyto 5 Czlonkoéw. Za uznaniem skargi za bezzasadng gtosowato 5 cztonkow.
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